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Kimlik Siyaseti Uzerine Etik Politik Bir Tartisma

Armagan Oztiirk”

OZET:

Kimlikgi diisiince kolektif varliklar tahayyiil eder. Bu durum totalitarizmi kolaylastiran bir siyasal
iklime yol acar. Kimlik dislayict ve ayrimci pratikleri tesvik ederek kamusal alani ve ortak
yasami asindirir. Oz arayis1 kimlik¢i diisiiniisiin temelini olusturur. Ozcii diisiinme tarzi 6znel
tercihleri kisitlayan bireye digsal nesnelliklerin yolunu acar. Farklilik vurgusu catisma ve
emperyalizme hizmet eden bir siyasal iklimin hegemonik hale gelmesine yardimci olabilir. Cok
kimlik¢i siyaset anlayis1 kamusal alan1 daralttig1 6l¢iide neo-liberal apolitik bakis agisa paralel

sonu¢ dogurmaktadir.
ANAHTAR KELIMELER: Kimlik, Neo-Liberalizm, Emperyalizm, Cokkiiltiirciiliik.

Kimlik tartismalarindaki sorunlardan ilki bu kavrama yapilan atiflarin toplumsal hayatta yarattigi
gergeklik krizinde somut bir igerige biirtiniir. Kimlik¢i zihniyet bireyleri asan niteligiyle kolektif
varliklar tahayyiil etme egilimindedir. Boylesi bir bakis agisinin ne gibi bir sakincasi var diye
sorulabilir? Kolektif varliklar1 onlar1 olusturan bireyler kadar gercek saymak, mesela tek tek
Tirklerden ayri1 olarak bir Tiirk milleti oldugunu varsaymak sakmcali midir? Siiphesiz ki
sorunludur bu bakis agisi. Genel olarak her tiirlii totalitarizmin, 6zel olarak ise kimlik meselesi
baglaminda kiiltiirel ayrimciliga dair pratiklerin arkasinda bu kolektif varliklar1 6nemseyen dil
vardrr. Bir kere Tiirk milletinin Tiirklerden, Kiirt halkinin Kiirtlerden, Islam dininin
Miisliimanlardan ayr1 bir sey oldugunu diisiindiigiiniiz anda, kolektif varlik adma her tiirlii bask1
ve kotli muamelenin yolu acilmig olur. Sadece milliyetgiligin tarihi bile kolektif varliklarin
bireylerden ve insan hayatindan {istiin tutulmasinin yarattig1 tahrip edici sonuglari ¢ok agik bir

sekilde ortaya koyar (Ozkirimli, 2009: 12).

Kimlik zorunlu olarak diglayicidir. Ayni anda hem Hiristiyan hem Miisliiman hem Tiirk hem de

Kiirt olamayiz. Post-modernizmin yarattig1 kaotik ortamda ve melez kimlikler ¢aginda yasiyor
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olmamiza ragmen kimlikteki bu dislayic1 yan biitlin agirligiyla toplumsal hayati esir alir. Belki de
bu nedenle kimligin yogun bir sekilde siyasal sdyleme etkide bulundugu giincel durum ayni
zamanda ayrismalarin derinlestigi kosullar1 beraberinde getirir (Mercer, 1998: 49). Kimlik
yurttaghgin yerini aldik¢a 6zel alan da kamusal alan1 iggal eder. Kamusalligin yok olusu siyaset
bilimi yazminda daha 6nce siklikla dile getirildigi iizere hayatin totalitarizmin etkisi altina girerek
tek tiplesmesidir. Kimligine sarilan insan aslinda yalnizlia sariliyor demektir. Yalnizlik
dolaysiyla kimlikle totalitarizm arasinda bir tiir karsilikli besleme iliskisi kurulur. Insanlar
kimliklerini vurguladik¢a diger insanlardan uzaklasir. Bu durum totalitarizmi gii¢lendirir.

Totalitarizm giiclendiginde ise kimlige sarilip kamusal hayattan kopmak daha cazip hale gelir.

Kimlik¢i tahayyiil modern yasamin otekilestirdigi geleneksel yasam bicimleri ile modern olanin
degisimi sirasinda baskiya ugrayan alternatif yasam bi¢imlerinin siyasal sosyolojik sigmagidir.
Laik iilkenin Miislimani ile modern toplumun escinseli farkli gerekgelerle kimlik talebinde
bulusur. Kimlik toplumsal miidahaleye karsi muhafazakar 6zerklik talebini anlatir. Ayn1 zamanda
bu tir bir anlat1 yalnizlasan toplumda kisilerin birbirlerinden sorumlu olmasma dair klasik
ahlakin 6dev yonlii baskisini reddeden bilincin de bir iiriiniidiir. Ayrica kimlik diye yola
cikanlarin biiyiik bir kismi kimligin katilimc1 bir zeminde belirlenmesi konusunda israrci
degillerdir. Hatta “kimlik” toplumsal talep olarak dillendirildigi yerlerde bir siginma imgesinin
ardina saklanir. Celigkili bir sekilde hem kendini ifsa etmek, “ben buradayim demektir” kimlik,
hem de kimsenin onu degismeye zorlayamayacagi bir kara deligin igine goniillii olarak girmeyi
kabul etmektir. Dahas1 modern tek tipgiligin alternatifi niteligindeki cok kiiltiirci 6zgiirliik
anlayis1 kimlik meselesini daha da i¢inden ¢ikilmaz hale getirebilir. Ait oldugumuz kimliklerin
onemli bir bolimii iizerinde 6znel tercihler yapamayiz. Kimligin varlig1 ¢ogu kez varligimiza
digsaldir. Bir 6znenin nesnellik karsisindaki caresizligini hissederiz kimlikten s6z agildiginda.
Hemen her zaman Platoncu bir seyi, bir 6zii hatirlatir kimlik (Azmeh, 2003: 57-9). Cogu kez
dinimizi, kesinkes etnik kokenimizi, ailemizi ve akrabalarimizi se¢emeyiz. Biitiin bir Omiir
boyunca iizerimizde tasidigimiz “ismimiz” bile bize ait degildir aslinda. Ozgiir irade bir

yanilsamadir. Bazen biz kendimizi, benzen de baskalar1 bizi aldatir. Yasam boyle gec¢ip gider.

Kimlik farkliligi vurgular. Ne oldugumuzdan ¢ok ne olmadigimizi betimler. Ben insanim derken
hayvan veya bitki olmadigimizi, adim X derken Y ya da Z ile karistirilmamamiz gerektigi

anlatiriz. Herkes/her sey birbirinin aynist olmadigi ig¢in farkli kimlikler vardir. Ama sorun
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farkliliklarin gercekten var olup olmadigi noktasinda degildir kanimca. Popiiler sagci sdylemin
pesine takilip aslinda Tiirk’iin Kiirt’den farkli yok, “hepimiz kardesiz, hep kardestik” diyemeyiz.
Belki de hepimiz kardesizdir. Belki de degil. Bu baglamda kendimize dert etmemiz gereken
mesele neden diger insanlara bizden farkliliklar1 Olgiisiinde yaklastigimiz sorunu ile ilgili
olmalidir. Bir Miisliiman, Hiristiyan komsusunu neden Hiristiyan olarak tanimlar da, komsusu ile
kendisi arasindaki ortakligi 6n plana ¢ikarmaz. Ayni semtte oturduklarina gére benzer kaderlere
mahkum, gelir seviyeleri birbirilerine yakin, belki de ayni1 sinifa, sosyal statiiye dahil iki kisinin
farkliliklar1 6n plana ¢ikarmasi ne anlama gelecektir? Bu ikaz iki bicimde yorumlanabilir: Her
seyden Once kimlik temelli bir toplumsal tahayyiil bitmek tiikenmek bilmeyen bir ¢atismalar
cagi beraberinde getirecek Olgiide bir otekilesmeye yol agacaktir. Size benzemeyen insanlara,
ustelik de o insanlarin size benzemedigi bilgisi o insanlar hakkinda bildiginiz ilk bilgiyken
gercekten saygi duyabilir misiniz? Cok kiiltiirliiliik 1iyimser bir yorumla “yan yana yasamlardan”
olusmus ve bu nedenle de aslinda otantik 6ziinii kaybetmis bir topluma, kétiimser bir yorumla
herkesin diger herkesi otekilestirdigi vahset ¢aginin kapisini1 aralayacak bir duruma karsilik
gelecektir. Bu son hatirlatma baglaminda farklilik kiiltiirii ile emperyalizm arasinda yapisal bir
baglant1 vardir (Said, 1998: 394-5). Son kertede farklarimiz iizerinden konusmak farklarimiza
haddinden fazla onem vermeye yol acabilir. Farkin benzerlikten onemli oldugu bir diinya

insanlarin artik “ortak riiyalar” géremeyecegi bir diinya olacaktir.

Bu hususta bahse deger ikinci nokta ise kapitalist egemenligin yiikselise gectigi zamane durum
ile ¢ok kiiltiirlillik arasindaki gizli kapakli iliskiye dairdir. Bilindigi tizere neo-liberal kapitalist
mantik siyasetin alanini daraltmaktadir (Sakallioglu, 1995: 69). Cok kiiltiircii kimlik anlayis1 bu
apolitik kiiresel liberalizmle eklemlenme egilimdedir. Cok kiiltiirliiliik hem “yeni irk¢ilik” olarak
kapitalist somiiriiye hizmet etmekte hem de ortaklik bilincini zayiflatarak somiiriiye karsi ¢ikma
niyetini daha cenin halindeyken bogmaktadir. Fakir tlilkelere smirsizca mal satmak isteyen ama
bu iilkelerden gelen gogmenlere tahammiil edemeyen aragsal bilincin ideolojik enstriimanidir gok
kiiltiirciilik.  Diglayict  pratikler ile emekgilerin  evrensellesmesi engellenir.  Kiiltiirel
muhafazakarligin  sinirladigi  kiiresellesme  emegin  kiireselligine  doniisememektedir.
Birbirimizden ¢ok farkli oldugumuz sdylemi “zulme” karsi birlesen giigleri etkisizlestiren bir

aldatmacadir son kertede
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Cok kiiltiirciiliik nosyonunu degerlendirirken iki nokta {izerinde ayrica durmaliyiz: Her seyden
once c¢ok Kkiiltiirciiler ile ¢ok kiiltiirciiliik arasinda bir ayrim yapmamiz gerekiyor. Ayrica ¢ok
kiiltiirctiliigiin kendini gergeklestirme ideali ile olan etik baglarmi yeniden hatirlamali ve
degerlendirmemizi bu eksende derinlestirmeliyiz. Kanimca ¢ok kiiltiirciliilligi “lekeli” kilan bu
etiketin semsiyesi altina sigman kesimlerin yeterince ¢ok kiiltlirci olmamasidir. Totaliter modern
yapiya kars1 ge¢ modern 6zgirliik anlatilar1 her bir insanin ya da grubun digerleri karsisinda esit
var olus hakkina sahip oldugu ve bu hakkin vesayet¢i bir bakisla kisitlanamayacagi 6zlemini
anlatir. Cok kiiltiircliler savlarimi herkesin esit miktarda insan oldugu ve esit insanlar olmaktan
dolay1 da esit 6lgiide 6zgiir oldugu ahlaki sdylemi lizerine kurgulamislardir. Ancak bu sdylem bir
kez kendi pratigini yarattiginda ¢ok kiiltiirciilere ahlaki mesrulugunu veren iddialarin yalnizca
retorik diizeyinde kaldig1 goriilecektir. Kapitalizmin tivey cocugu olarak ¢ok kiiltiirciiliik gelir ve
servet esitsizliginin insanlar arasindaki esit 6zgiirliik idealine verdigi zarar1 gormezden gelir.
Kiirdiin Tirk kadar 6zgiir olamamasi, Alevinin Siinni 6lgiisiinde kendini rahat hissetmemesi
sorunu ¢ok kiiltiirciilerin elinde fakirin zengin kadar 6zgiir olmamasi sorununun yerine ikame
edilir. Ideolojisi itibariyle bir unutturma siyaseti veya bir dikkatleri baska tarafa gekme siyasetidir

cok kiiltiirciiliik. Bu baglam 6zgiirsiizliik olgusunun biitiinsel algilanisa engeldir nihayetinde.

Kapsayic1 ¢ok kiiltlircii biling ile secgici/eklektik ¢ok kiiltiircii biling arasindaki temel ayrim
kapitalizmin onanmasi noktasinda s6z konusudur. Ancak kimliklerin 6zgiirliikk aleyhine sonuglar
dogurabilecegine dair anarsist siiphe ile kimlikleri esitlemek i¢in adalet savasimi vermeyi gerekli
goren sosyalist inan¢ bize “eklektik ¢ok kiiltiirciiliileri” mahkum etme noktasinda benzersiz ip
uglar1 vermektedir. Kimliklere bask1 yapilmasi siiphesiz ki bir 6zglirliik sorununa yol agar. Ancak
kimlik se¢meye zorlanmak, seninle ayni kimligi paylasanlara karsi iizerinde degisiklik
yapamayacagin nitelik ve kesinlikte sorumluluk hissetmek, kimligi tagimaya zorlanmak da
ozgiirliik sorununa yol acacaktir. Cok kiiltiirciilerin agirlikli bir kism1 kimlige sahip olamamaktan
kaynaklanan ozgiirsiizliigii kimlik sahibi olmaktan kaynaklanan 6zgiirsiizliik aleyhine 6n plana
cikarrlar. Cemaatgilik ile ¢ok kiiltlircii sivil toplumcu diisiince arasindaki sdylemsel isbirligi
cemaatlere Ozgiirliik talebi verme ile ilgilenirken, bariz bir sekilde cemaat igi kdleligi gizler.
Ozgiirliige duyulan 6zlemin de “gizli bir kdleligi” icinde barindirdig: diisiincesi bizi sasirtabilir.
Ama asil sasirtict olan 6zgilir olmanin kdle olmaktan farkli bir sey olduguna dair sanridir.

Gergekten birinin bittigi yerde bir digeri basliyor mu, yoksa insanin iki bacagindan biri kolelik
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digeri 6zgiirliik mii? Yiirimek i¢in iki ayagimizi birlikte kullaniyoruz. Her 6zgiirlestirici hareket

kendi despotlugunu yaratiyor belki de.

Sonug itibariyle soyle bir degerlendirme yapabiliriz. Kimlik¢i jargonun arkasinda siyasal
sosyolojisi itibariyle li¢ dnemli blok vardir: Bunlar sirasiyla, tamamlanmamis modernlesmeyi
basarisizliga mahkum eden karsi modernler, ulus devletlerin belli bir etnik korun iizerine insa
edilmesinin yarattig1 tekcilige karst diger etnik gruplar adina savasimin verenler ve son olarak
yeni dinler ve popliler sdylemlerden siiziilmiis yolunu arayan kalabaliklar. Bu bahsi gecen ii¢
grubu ortak bir ¢ikar etrafinda birlestiren ise kendisine “yabanci” olan diinyaya yonelik sesini
duyurma ¢abasidir. Kimse dislanmak istemez, herkes kabul gormek ve tanmmmak arzusundadir.
Tarihteki diger ozgiirlik ya da esit ozgiirliikk taleplerinden farkli olmayan baslangig 6ziiyle
kimlikgiler de Hegel’in “kendini bulmak’ dedigi bilingsel yiikselmenin pesindedirler. Dolayisiyla
bir yoniiyle aydinliktir kimlik¢ilik. Nesnelestirdigimiz, seylestirdigimiz vesayetimiz altinda
bicimlendirdigimiz insanlarin baskaldirisidir kimlik¢i sdylem. Ayrica insanoglunun bencil
korliigline kars: esitlikei tiimeti bir ahlaktan mesrulugunu alir bu bahsi gecen gruplarm miiritleri.
Dindarin laikle ayn1 haklara ulasma istedigidir dinci kimlik talebi. Kiirdiin Tiirk gibi kendi ana
dilinde egitim gérme istedigidir ya da kendi devletini kurma hakkidir etnik kimlik talebi. Escinsel

de evlenmek ister ve tabii ki asagilanmadan yasayabilmeyi umar.

Peki, bu yazida nihai hedefi esit 6zgiirliik olan kimlik¢iligin 6viilmesi degil de yerilmesi yolu
neden agirlikli olarak tercih edilmistir? Her seyden 6nce kimlik¢i gruplarda meydan okuduklari
iktidarlarin yerini alacak karanlik bir yanin oldugundan/olabileceginden siliphelenmeliyiz. Kendi
devletlerini kurmak isteyen Kiirtlerin Arap devletine kars1 agtiklar1 savas 6zgiirliik¢lidiir. Ama
ayni Kiirtlerin kurulan olas1 bir Kiirt devletinde ayaklanan Araplara kendi devletlerini kurma
hakkini verecegini zannetmek i¢in elimizde hicbir gegerli sebep yok. Basin agik olmasi yasak
degilken bagm kapali olmasini yasaklayan devleti “zuliim” yapmakla itham eden Islameilarm igki
satiginin yasaklanmasini desteklemeleri esit Ozgiirlik ideali yolundaki tereddiitleri hakli bir
sekilde artirir. Insanlar 6zgiirliigii degil, kendi dzgiirliiklerini savunma egilimdedirler. Kendiden
uzaklastik¢a ozgiirliige olan ilgi azalir ya da baska 6zgiirliik talepleri karsisinda biisbiitiin karsi
tarafa gecilir. Kimlikei talepler karsisindaki elestirel bakisin kdkeninde en azindan burada dile
getirilen durus itibariyle 6zgiirliik ile bencillik arasindaki i¢ ige ge¢misligi birbirinden ayirma

egilimi vardir. Bu yiizden ulus devlet diizeni baskici olmasina ragmen ulus devlet kuranlar1 ulus
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devleti yikanlardan daha degerli goriilmelidir. Dinciligin degil modernligin yaninda olmak

gerekir.

Kimlik¢ilerin altin1 oyduklar1 diinya evrensellige, ilerlemeye, yurttaghiga ve akla adanmig bir
diinyaydi. Ama ayni zamanda kapitalistti, somiiriicliydii, aragsal rasyoneldi ve irk¢iydi. Oysa
kimlik¢iler modern olan ile modern olmas1 gereken sanki birbirinin aynisiymis gibi goriiyor ve
olan iizerinden olmasi gerekeni mahkum ediyorlar. Ayrica ¢ogu evrensellige ve akla inanmiyor.
Evrenselligin ve aklin olmadig1 yerde esitlik nasil saglanacak? Esitlik yoksa herkes diger herkes
kadar nasil 6zgiir olacak? Kimsenin diger kimseden daha fazla 6zgiir olmadig1 bir diinyay1 bu
kohnemis diinyanin yerine gegiremeyecekse kimlikgilik, kimlik¢ilerin yikmaya ¢alistiklar

iktidardan farklari ne?
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